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profesormarcosgeo.blogspot.com 

Ecology and Society 11(1): 28
http://www.ecologyandsociety.org/vol11/iss1/art28/

Fig. 3. Generalized schematic sequence of land-cover changes from before human settlement to the human
domination of the landscape (adapted from DeFries et al. 2004).

food, have caused substantial declines in many ES
in another location (Tilman et al. 2002). The effects
of this trade-off are felt over a large spatial scale,
and are likely to last for a long time. Indeed, some
of them may be irreversible.

Analogous cases from other parts of the world also
exist (Pereira et al. 2005, van Jaarsveld et al. 2005).
For example, bluegum (Eucalyptus globulus)
plantations in the Nilgiri Plateau in southern India
provide industry with paper pulp and tannin, but
have reduced water yield from catchments by up to
23%, thereby affecting downstream hydropower

projects (Samraj et al. 1988).

ES Trade-offs in Time

Management decisions often focus on the
immediate provision of an ES, at the expense of this
same ES or other services in the future. Such
decisions are prevalent in democratic societies,
where the term of elected officials is short enough
that the ecological impacts of their decisions will
probably be confronted by others than themselves
(i.e., the consequences of poor decisions become

Rodriguez et al. 2006 

Consecuencia: Transformación 
progresiva del paisaje 
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Acciones para mitigar crisis: 

(González-Rebeles y Méndez (2014) 
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• Erosión de biodiversidad continúa + pérdida de S. A. 

• Limitado compromiso político o financiero. 

• Limitada contribución para mitigar pobreza. 

•  Deficiencias, mantienen impacto. 

Resultados limitados: 
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(Secretariat-CBD 2014) 



      ~66% del territorio 
dedicada a ganadería 
 
 

      Tasa de deforestación 
de 400-800,000 ha por 
año 

 
 
 

(Martínez 2008) 
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• Tecnificación zootécnica: 

• Eficaz conversión alimenticia, productividad y rentabilidad 

 

• Sin buena planeación: 

• Alta dependencia de insumos => desechos 

• Asociada a impactos directos (extracción-introducción-transformación) 

• No ambientalmente sostenible 

 

animanaturalis.org  

anima.org.ar 

Inta.gov.ar 

unibas.it  

En el contexto de producción pecuaria… 
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Dilema productivo 
• Necesario cubrir demanda ( 70% carne y 100% leche, p/ 9000 Mll de 

personas en 2050) 

• Actv agropecuarias c/alta dependencia de insumos (no sostenible), 
afecta la biodiversidad (S. A.) 

• Cubrir demanda incrementará daño ambiental => amenaza la 
producción de alimentos (Garnett  & Godfray 2012, González & Guzmán 2017). 

s-cool.co.uk/a-level/geography/population/revise-it/population-models 
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www.worldbank data 



El reto: 
Disyuntiva entre Conservación vs. Producción 

(Phalan et al. 2011) 

Ciclo de complejidad y funcionalidad 

ecosistémica 

(elementos + estructura + procesos) => 

evolución => biodiversidad 

Simplificación ecosistémica (control de 

PPN)  

(estadío temprano de sucesión => para 

controlar la captura de energía y 

nutrientes + insumos => producción) 

v.s. 
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(Phalan et al. 2011) 
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(Foley et al. 2005_Science) 



Paradigmas de conservación 
(producción-conservación integrada o por separado)  

(Phalan et al. 2011) 

Otra opción: Su combinación en la matriz de paisaje 
(=> Intensificación Sustentable)  
(e.g., Franklin 1980, McNeely  and Scherr 2008, Fischer et al. 2014 ).  
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Intensificación sustentable (I. S.) 

• Incrementar tierra arable a costa de biodiversidad ➤ no 
deseable 

∴ incremento en producción ➤ “intensificación de la tierra 
agrícola y de una reducción en el impacto ambiental”  (González de 

Molina & Guzmán 2017). 

 

• I. S. (promovida por  Pretty en los 90´s):
Producir más / área reducir impacto ambiental y mantener capital 
natural y flujo de S. A.

sin la necesidad de cultivar más tierra  
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I. S. => busca equilibrio entre flujos de 
biomasa y energía en el proceso de 
producción. 

(Gonzalez de Molina & Guzman 2017) 
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Ambientalmente sostenible 



I. S. => 
combina 
enfoques de 
producción 
ecológicos  y 
altamente 
tecnificados

(Fischer et al. 2014)  13/35 

 



hollowaysbeach.com 

I. S. => contexto ecosistémico 
 

¿POR QUÉ? 
La Matriz de paisaje requiere 
rehabilitación… 
 (Franklin 1980, McNeely yScherr 2008) 
 

Comunidades silvestres (S. A.), 
inmersas en un paisaje transformado 
(S. A.) 
 
Cuando: producción agropecuaria, sin 
buenas prácticas => no sustentable… 
 

90% de la biodiversidad fuera de  
fragmentos conservados (también = S. A. 
-90%-)  
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hollowaysbeach.com 

I. S. => contexto ecosistémico 

 

Sistemas de producción 
ambientalmente 
amigables 

Mosaico diversificado de uso del 
suelo y áreas silvestres: 
 Proveer hábitats (menor escala espacial) 
 
 Incrementar efectividad de  áreas 
 silvestres (S. A.) 
 
 Fomentar conectividad del paisaje (S. A.) 
  
 I. S. mantiene niveles eficaces de 
 producción si expander frontera 
 agropecuaria…                      
 (Franklin 1980) 
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Existen modelos ya operando… 
 (potencial integración como estrategia I. S.) 

cafeteriascafe.com  

flickr.com  
chinantlan.org  
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Modelos (cont.) 
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www.Ffoodfirst.org 

www.Tes.com 



¿Papel…ganadería …para “reverdecer” 
planeta?         Janzen et al. 2011 

• Impacto: 

• Beneficios: 

• Visión ecosistémica: 
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Modelos (cont.) 
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Sistemas silvopastoriles (SSP) 
(o combinaciones con agricultura y/o fruticultura…) 

 

• Pastoreo en potreros con mayor diversidad y 
complejidad estructural (e.g., pastoreo del “monte”, 
cercas vivas, árboles maderables-frutales, manejo 
agronómico de especies nativas y mejoradas). 

 
• Intensivos (>10,000plantas/ha) a “pastoreo- monte” 

(Murgueito et al. 2010) 

(Tomado de presentación PP, 
Tarazona 2009) 
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(Murgueito et al. 2010) 22/35 



(Murgueito et al. 2010) 
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Ganadería diversificada 

• Ganadería orientada al aprovechamiento múltiple de 
recursos … 

(Villareal 1999) 
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Ganadería diversificada (cont.) 

(Martín 2008) 25/35 



Rancho cinegético, Coah. Rancho cinegético, Coah. 

(Villareal 1999) 

1 
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Nota: Contribución económica, 3,048 UMA (13.93 Mll ha), varias spp. 
 
Total de $3933.46 Mll MN (gastos, ingresos, salarios y derechos de caza 
gubernamentales) 

(Fuente: Martín 2008) 
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Turismo cinegético vs. producción de carne bovino en 
canal N Mex 2002   

(ingresos directos a UMA) 
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Ganadería holística 

• Pastoreo de ganado (ó manada mixta) de alta densidad 
corta duración, meta: 

 

• Filosofía (manejo holístico), premisas: 

 

 
 

(Savory1999) 29/35 



Dr. Casas P. (jul. 2008) 
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Producción orgánica 
(Basado en las normas de IFOAM para la producción y el procesamiento orgánicos, versión 2005) 

 

• Principios 

• Ganadería Org 
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Otros modelos con uso del suelo 
diversificado: Reservas de la biosfera 

(Ej.,: Parques regionales naturales Europeos…) 

Fuente: 
http://www.ine.gob.mx/ucanp/index2.html 
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Modelos diversificados (cont.) 
Estrategias de conservación de paisajes 

Bioculturales o bioregionales 

Toledo et al. 2008, Gavin et al. 2015 

http://www.conafor.gob.mx/portal/imagenes/bycc/Imagen1.jpg 
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No obstante ➤ aislados ➤ limitaciones ... 

IS

[“Ecoagriculture” (McNeely y Scherr 2008) “Reconversión agropecuaria” (Anta y Carabias 
2008)] 

Oportunidades ... 
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Reto final: Diversificar, pero además… 
incidir en política… 
• Prioridad mas allá del 2010… 

 

(Rands et al. 2011  Science) 
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